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RECENZJA PRACY DOKTORSKIEJ PANA MGRA MARCINA DANILEWSKIEGO

ZLECENIODAWCA RECENZJI

Rada Dyscypliny Sztuki Muzyczne Akademii Muzycznej im. Karola Lipinskiego
we Wroctawiu (pismo Przewodniczacej Rady — prof. dr hab. Jolanty Szybalskiej-Matczak z dnia
20.01.2021r.).

Zlecenie podjete na podstawie Ustawy z dnia 14. 03. 2003 r. o stopniach i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65 poz. 595 z pdzniejszymi
zmianami).

DOTYCZY

Uchwaty nr 14/2019 Rady Wydziatu Instrumentalnego Akademii Muzycznej im. Karola
Lipinskiego we Wroctawiu z dnia 19 marca 2019 r. w sprawie wszczecia przewodu
doktorskiego mgra Marcina Danilewskiego w dziedzinie sztuk muzycznych, dyscyplinie
artystycznej: instrumentalistyka i wyznaczenia promotora

oraz

Uchwaty nr 5/2021 Rady Dyscypliny Sztuki Muzyczne Akademii Muzycznej im. Karola
Lipinskiego we Wroctawiu z dnia 15 stycznia 2021 r. w sprawie wyznaczenia recenzenta
rozprawy doktorskiej mgra Marcina Danilewskiego w dziedzinie sztuk muzycznych,
w dyscyplinie artystycznej: instrumentalistyka.

PODSTAWOWE DANE O KANDYDACIE

e Pan Marcin Danilewski urodzit sie 7. 11. 1986 r. w Warszawie.

e Ukonczyt studia na Uniwersytecie Muzycznym Fryderyka Chopina w Warszawie
w 2009r. w klasie skrzypiec prof. Krzysztofa Jakowicza i na Uniwersytecie
,Mozarteum” w Salzburgu w klasie prof. Igora Ozima.

e Jest laureatem konkursu im. Piotra Czajkowskiego w Kurashiki w Japonii; byt finalistg
Konkursu im. prof. Tadeusza Wronskiego w Warszawie.
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Koncertuje jako solista w recitalach, z orkiestrami polskimi i szwajcarskimi, a takze jako
kameralista.
Jest koncertmistrzem Orkiestry Symfonicznej NFM we Wroctawiu (od 2013 roku)
oraz orkiestry Camerata Pontresina w Szwajcarii.
Jako koncertmistrz goscinny wspétpracuje tez z kilkoma innymi orkiestrami —
m.in. Mozarteum Orchester w Salzburgu i Neue Lausitzer Filharmonie w Goérlitz.
Od 2018 r. jest wyktadowca w klasie skrzypiec w Akademii Muzycznej im. Karola
Lipinskiego we Wroctawiu. Jest réwniez zapraszany jako wyktadowca Akademii
Orkiestrowej przy NFM we Wroctawiu.
Z wyszczegdlnionych w dokumentacji 73 wystepéw solowych Doktoranta z lat 2009-
2019 (do ktérych zaliczone tez zostato ,koncertmistrzowanie”), wiekszos$¢ miata
miejsce w Szwajcarii. Podczas nich Pan Marcin Danilewski byt czgsto wykonawca
jednej-dwéch miniatur albo jednej sonaty z fortepianem, albo jednej fantazji
G.Ph. Telemanna itp. W programie tych koncertéw znalazly sie tez takie pozycje, jak:

o K. Meyer — Szes$¢ preludiéw na skrzypce solo,

o W.A. Mozart — Koncert A-dur KV 219 (z fortepianem),

o J. Haydn — Symfonia koncertujgca B-dur (a nie b-moll, jak podano

w dokumentacji) Hob. 1/105,

o L. Bernstein —Serenada,

o J.S. Bach — Il partita d-moll BWV 1004,

o N. Paganini — Wariacje Nel cor piu non mi sento,

o A. Piazzola — Cztery pory roku
Podczas 15 wymienionych koncertéw kameralnych, ktérych wiekszo$¢ odbyta sig
w siedzibie NFM we Wroctawiu Pan Marcin Danilewski byt wspétwykonawca
m.in. nastepujacych dziet:

o Kwartety smyczkowe M. Markowicza, W.A. Mozarta i K. Szymanowskiego,

o Tria fortepianowe L. van Beethovena, F. Chopina, A. Dworzaka, B. Martin,

A. Panufnika, D. Szostakowicza, J. Wieniawskiego,
o Kwintety smyczkowe I.F. Dobrzynskiego, D. Milhaud i K. Pendereckiego,
o Sekstet smyczkowy J. Brahmsa.

OCENA PRACY DOKTORSKIEJ

Praca doktorska Pana mgra Marcina Danilewskiego pt. ,Ewolucja pierwiastka

wirtuozowskiego we wspotczesnej polskiej muzyce skrzypcowej” skiada sig z dzieta
artystycznego zarejestrowanego na ptycie CD oraz jego opisu.
Plyta zawiera nagranie pieciu utworow:

W. Lutostawski — Subito na skrzypce i fortepian,

K. Meyer — 6 preludiéw na skrzypce solo,

K. Meyer — Capriccio interrotto na skrzypce i fortepian,
K. Penderecki — I sonata na skrzypce i fortepian,

K. Penderecki — La Follia na skrzypce solo.

Partie fortepianu realizuje Grzegorz Biegas. Nagranie zarejestrowano 21 czerwca 2020 roku w Sali gtownej
Narodowego Forum Muzyki.

w
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Opis dzieta sktada sie ze wstepu, trzech rozdziatéw i zakoniczenia. Na koricu podana
jest bibliografia oraz zestawienia Zzrodet przyktadéw nutowych i ilustracji. Gtéwna czes¢ pracy
(rozdziat 111) jest analizg utwordw sktadajacych sie na dzieto artystyczne pod katem zagadnien
zwigzanych z wirtuozostwem. Jest to czes¢ najscislej zwigzana z tematem pracy i w zwigzku
z tym najobszerniejsza - wraz z przyktadami nutowymi stanowigca ponad potowe jej objetosci.

Rozdziat | nosi tytut Wirtuozeria w kontekscie technicznym i historycznym.
W podrozdziale 1.1. Autor opisuje, jak zmieniato sie znaczenie stowa , wirtuoz” na przestrzeni
wiekow. Przedstawia rozwdj wirtuozostwa i jego zwigzek z rozkwitem sztuki lutniczej, a takze
réznorodne podejscie kompozytoréw do wirtuozerii wykonawcdéw. Analizujgc zagadnienie
poréwnuje je do sportu. Wylicza aspekty wirtuozerii ,uznawane i rozpoznawane przez szersze
grono odbiorcow” (s. 11.) i omawia postrzeganie ich przez muzykéw i melomandw. Sporo
miejsca poswieca artykulacji i ornamentyce. Wydaje sie, ze wyjasnianie niektdrych
podstawowych pojec nie jest konieczne w pracy doktorskiej. Poza tym nie zawsze udaje sie
Doktorantowi wyrazac precyzyjnie — jak np. w opisie realizacji podwdjnych flazoletow: ,nizsza
struna powinna znalei¢ sie blizej podstawka a wyzsza dalej i na odwrét” (s. 14.). Ten ustep
tekstu zawiera jednak, obok oczywistych stwierdzen, ciekawe informacje — np. na temat
realizacji pizzicata przez Roby’ego Lakatosa (s. 13.), problematyki flazoletéw w pedagogice
prof. Igora Ozima (s. 14.) czy realizacji ozdobnikdw w utworach W.A. Mozarta w nauczaniu
pedagogdéw Uniwersytetu Mozarteum (s. 15.). Podrozdziat koriczy sie rozwazaniami na temat
analogii miedzy gra skrzypcowg a bel canto.

W nastepnym (1.2.) wymienione sg formy muzyczne charakterystyczne dla utworéw
wirtuozowskich, a trzy z nich - nieco szerzej omdéwione. Najwiecej uwagi Autor poswiecit
wariacjom, dajgc przy tym wyraz swojej fascynacji Wariacjami Goldbergowskimi J.S. Bacha
i ich opracowaniem Dymitra Sitkowieckiego na trio smyczkowe (s. 19.).

Podrozdziat 1.3. zatytutowany jest Najwazniejsi kompozytorzy i wykonawcy
wirtuozowskiej muzyki skrzypcowej na tle epok historycznych. Przypominajac dokonania
mistrzow baroku — A. Corelliego, A. Vivaldiego i G. Tartiniego — Doktorant omawia tez
inspirowane koncertami Le Quattro Stagioni kompozycje A. Piazzoli i M. Richtera. Specyfika
wirtuozerii w epoce klasycyzmu przedstawiona jest na przyktadzie koncertéw skrzypcowych
W.A. Mozarta i L. van Beethovena, zas rozkwit wirtuozostwa XIX-wiecznego — przez pryzmat
tworczosci N. Paganiniego, K. Lipinskiego i H. Wieniawskiego, a takze Koncertu skrzypcowego
C-dur op. 30 M. Moszkowskiego. O tym ostatnim przyktadzie Doktorant pisze: ,Oczywiscie
jego sylwetka zdaje sie nie pasowac do >>zestawienia kompozytorow-wirtuozow skrzypiecs<.
Autor tej pracy pragnie jednak podkresli¢ ztozonos¢ pojecia wirtuozerii w muzyce skrzypcowej,
jak i w muzyce ogélnie.” (s. 32.)

Rozdziat Il przybliza sylwetki tworcow kompozycji, ktérych nagrania stanowia dzieto
artystyczne. Zawiera miedzy innymi wypowiedzi Krzysztofa Meyera na temat jego utwordéw
skrzypcowych, ,zaczerpniete z prywatnej korespondencji e-mailowej autora dysertacji
z kompozytorem” (s. 39.) i uzyskane przez niego - w rozmowie z Maciejem Tworkiem -
informacje zwigzane z zatozeniami interpretacyjnymi Krzysztofa Pendereckiego, dotyczgcymi
jego utworow (s. 43.)

Rozdziat 11l - zgodnie z trescig nagtdwka - jest analizg wykonywanych utworéw ,,pod
katem zagadnien zwigzanych z wirtuozerig skrzypcowg” (s. 44). Autor szczegodlnie skupia sie
w nim na tych fragmentach, ktére ,moga przysparza¢ wykonawcy trudnosci technicznych”
czy wrecz stanowig ,, duze wyzwanie dla muzyka” (s. 74.). Tak jest na przyktad w poswieconym
La Follii K. Pendereckiego podrozdziale 2.5., w ktérym systematycznie, wariacja po wariacji,
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omoéwione zostajg problemy techniczne tego arcytrudnego utworu i podane propozycje
rozwiazan wielu z nich. Tak dzieje sie zreszta w opisach kazdej z prezentowanych kompozycji.
Autor zwraca uwage na trudnosci intonacyjne i konieczno$¢ brania pod uwage w ich
pokonywaniu stroju temperowanego — oczywiscie w utworach z fortepianem (s. 76). Omawia
zagadnienia artykulacji i problemy z realizacjg konkretnych smyczkowan. Dzieli sig
z czytelnikiem wieloma interesujacymi pomystami dotyczacymi aplikatury, ktére wydatnie
utatwiajg wykonanie trudnych miejsc i przynosza dobre efekty brzmieniowe.

Poczucie recenzenckiego obowigzku wymaga wspomnienia o pewnych
niedociagnieciach czesci opisowej pracy. Nie wszystkie sformutowania s3 jasne i czytelne.
Sporo jest uchybien dotyczacych interpunkgji i niezrecznosci stylistycznych, a takze btedow
natury edytorskiej, tzw. ,literowek”. Na szczescie strona formalna nie przestania
merytorycznej wartoéci pracy. Tu zastrzezen jest znacznie mniej. Zdarzajg si¢ jednak
niescistoéci — np. interwat h’-b” wprawdzie brzmi (w stroju temperowanym) jak septyma
wielka (s. 75), ale jest to oktawa zmniejszona. Sformutowania dotyczace artykulacji tez s3
niekiedy dyskusyjne — ale jest to byé moze wynik obracania sie Doktoranta w kregach réznych
szkot skrzypcowych i uzywanej przez te szkoty réznej nomenklatury.

Duza wartoscia pracy jest odwotywanie sie Autora do bogatej literatury przedmiotu —
polskiej, angielsko- i niemieckojezycznej.

Dzieto

W. Lutostawski — Subito na skrzypce i fortepian

Od samego poczatku eksponowany jest kontrast pomiedzy $wietng, ,zadziorng”
artykulacja, z bardzo konkretnymi poczatkami ,motywoéw-sygnatow” (s. 46.) a liryczna,
rozmarzong kantyleng. Potwierdza to $wiadomos¢ Doktoranta co do wspdtistnienia
wirtuozerii i dziedzictwa bel canta. Takie rdinicowanie znakomicie oddaje gwattownos¢
zmian, ktéra jest podstawg konstrukcji utworu Witolda Lutostawskiego. Od t. 86. zwraca
uwage znakomite wykonanie epizodu z glissandowymi péttonami. Sg one realizowane jakby
wokalnie. Bardzo naturalnie brzmi tez opozycja pomiedzy tymi ,miauknieciami” forte
a selektywnie wykonanymi trzydziestodwojkami piano. Bedacy podstawa tego fragmentu
kontrast artykulacyjny i dynamiczny w interpretacji Pana Marcina Danilewskiego jest czytelny,
ale nie przerysowany. Réwniez subito piano w taktach 96. i 98. jest zrealizowane jako
rzeczywiscie nagta ,zapa$¢” dynamiki, a mimo to piekny diwiek skrzypiec jest caty czas
wyraznie styszalny. Natomiast wydaje sie, ze w taktach 99-124 wolumen brzmienia
oraz aktywno$¢ energetyczna w realizacji partii skrzypiec mogtyby by¢ wigksze. Kompozytor
oznaczyt te takty dynamika forte, przypomniang w t. 109 [sempre forte] i prowadzaca w t. 124
crescendem do fortissimo. (Jest to jedyne oznaczenie ff - poza motywem czotowym w jego
powtdrzeniach i wariantach.)

W catosci interpretacje utworu odbiera sie jako dobrze przemyslang, a wykonanie
bardzo adekwatnie podkreslajace jego gwattownie zmienny charakter — z nagltymi przejsciami
od lirycznej $piewnosci do petnej wirtuozerii gwattownosci. Wspomnie¢ tu jeszcze nalezy o
znakomitej wspotpracy kameralnej wykonawcoéw. (Drobne zaktécenie synchronizacji w t. 145
nie ma tu wiekszego znaczenia.)

T B R S T s T A S ST Ty S TNl
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K. Mever - 6 preludiéw na skrzypce solo

Stuchajac I preludium w interpretacji Doktoranta nie ma sie poczucia jego trudnosci.
Wszystkie problemy omdéwione w czesci opisowej sg pokonane z najwieksza tatwoscig — takie
przynajmniej wrazenie sprawia nagranie. Narracja prowadzona jest bardzo konsekwentnie,
z budowaniem napiecia do kulminacji dynamicznej w t. 28. i jego roztadowaniem az do
trwajgcej 27 taktéw czastki zapisanej w dynamice pp. Cate preludium wykonane jest piegknym
dzwiekiem, co przy ,dostojnej” realizacji rytmu punktowanego przywodzi na mysl Adagio z Il
sonaty C-dur ).S. Bacha BWV 1005. Figury szesnastkowe w taktach 18., 20. i 22. potraktowane
zostaty przez Pana Marcina Danilewskiego ,,po barokowemu”, z duzg swobodga rytmiczng —
podobnie, jak analogiczne, quasi-improwizacyjne fragmenty w utworach XVlll-wiecznych
mistrzow.

Il preludium wykonane jest z godng podziwu precyzjg. We wszystkie dwudzwiekach
oba gtosy (,wolne tryle” i pusta struna E lub A) s3 zawsze wyréwnane. Swietnie brzmig tez
nagte przejscia artykulacyjne pomiedzy legato, sautillé i spiccato. Dla spotegowania wrazenia
precipitato dobrze wykorzystana zostata zmienno$¢ metrum i operowanie przez kompozytora
pauzami.

Motyw otwierajacy /ll preludium wykonany jest petnym, zdrowym dzwigkiem i moze
kojarzy¢ sie z poczatkiem Koncertu skrzypcowego Igora Strawinskiego. Za$ pizzicato, ktérym
wykonywany jest prawie caty (poza piecioma taktami) kaprys, brzmi w wykonaniu Doktoranta
imponujgco. Urzeka bogactwo barw, doktadnosé¢ w realizacji dynamiki, delikatno$¢ brzmienia
w piano, soczysto$¢ w forte czy petnia akordéw w takcie 35. Swietnie wykorzystany zostat
efekt ,swoistej polifonii” (s. 56.). Takty 37-38 brzmig wprawdzie , jak wczesdniejsze pizzicata”
(s. 57.) tylko dlatego, ze s to powtdrzone poczatkowe motywy — ale rzeczywiscie na nagraniu
styszalne sg , tylko z oddali, za mgtg” (tamze), gdyz skrzypek bardzo sugestywnie realizuje zapis
kompozytora sul pont., ppp. Uzyskane na nagraniu w ostatnim takcie, na powtarzanym b’
diminuendo do niente — to prawdziwy majstersztyk.

Preludium IV w interpretacji Doktoranta jawi sie rzeczywiscie jako chwila
,wytchnienia” (s. 58.) w catym cyklu Krzysztofa Meyera. Z dwdch opcji interpretacyjnych
(,Kazdy wykonawca powinien sobie przemysle¢ interpretacje, czy chce te czes¢ kantylenowa
gra¢ dowolnie, czy wprost przeciwnie”- tamze) Pan Marcin Danilewski zdaje sie zdecydowanie
opowiadac za korzystaniem ze swobody zasugerowanej przez kompozytora okresleniem poco
rubato. | realizacja tego zatozenia daje piekny efekt — Preludium rzeczywiscie brzmi dolce. Nie
wiadomo tylko, czy kompozytor zaktadat az taka dowolnos¢ w realizacji 6semek z dwiema
kropkami. Catosci jednak stucha sie bardzo dobrze, wiagcznie z ostatnimi flazoletami — mimo,
ze Doktorant zdecydowat sie chyba na zagranie ich 1., 3. i 4. taktu na strunie A, a 2. —na strunie
D (do ktérego to rozwigzania odnosit sie z rezerwg w czesci opisowej - s. 59.).

Preludium V wydaje sie by¢ dowodem na to, ze jako$¢ dzwieku jest dla Pana Marcina
Danilewskiego sprawg priorytetowg. Sposdb realizacji akordéw oznaczonych Marcato i ff
moze wprawdzie budzi¢ pewien niedosyt ,drapieznosci”, ale niewatpliwie nalezy doceni¢
wysoka kulturg diwieku — réwniez w dwudiwiekowej reminiscencji z /I preludium
czy w pizzicatach.

Finatowe Preludium VI jest efektownym zakonczeniem catego cyklu. Rozwigzania
przyjete przez Doktoranta przy realizacji najtrudniejszych miejsc (opis, ss. 62-63) dajg bardzo
dobre rezultaty. Srodkowe ogniwo, o ktérym Pan M. Danilewski pisze: ,Melodia ta nie jest
jednak frazg banalng i wymaga przemyslenia jej interpretacji”, zostato w nagraniu bardzo
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ciekawie rozplanowane. Urzekaja delikatne fluktuacje tempa i wahania pulsu — a nade
wszystko piekny dzwiek. Zastrzezenie budzi jedynie pierwszy motyw (tt. 62-63) zagrany od
razu w diminucji (jak w takcie 77), zamiast w rytmie ¢wierénuta z kropkg-6semka.

K. Meyer — Capriccio interrotto na skrzypce i fortepian

Pomyst konstrukcyjny kompozycji przypomina nieco zasade, wedtug ktérej zbudowane
jest Subito Witolda Lutostawskiego. Tu réwniez otwiera jg petna gwattownosci mysl muzyczna
(Impetuoso), ktéra ,bedzie przewijac sie przez caty utwér, przerywajac wczesniej wystgpujace
frazy (z wi. interrotto — przerwane).” (s. 66.)

Wykonanie jest petne ognia, porywajacej wirtuozerii - ale i finezji. Na przyktad
do taktéw 10-17 Doktorant podchodzi w sposéb opisany na s. 66.: ,Jezeli wtasciwie, zgodnie
z zamystem kompozytora wykona sie 6w nieco skomplikowany zapis i artykulacje spiccato,
efekt zabrzmi wirtuozowsko, a zarazem w sposéb ulotny, jakby rozsypat sie sznur peret.”
(Podobne skojarzenia budzi w Profesorze Krzysztofie Jakowiczu taricuch Il W. Lutostawskiego.
W wywiadzie dla Polskiego Radia méwit o skojarzeniach z brylantami, w ktérych rozszczepiaja
sie promienie storica.) Efekt dzwiekowy takiego podejscia jest znakomity. Pigknie brzmi tez
Adagio, zagrane rzeczywiscie espressivo, z ujmujacymi ,westchnieniami” (s. 67.) w taktach 26-
27, a takie Andante espressivo - z przejmujaco wy$piewanym na strunie G poczatkowym
cantabile (tt. 41-44), budujgcym napiecie poco appasionato (od t. 45.) i jeszcze je potggujacym
appassionato (od t. 59). Precipitando (od t. 77) jest wykonane bardzo precyzyjnie - wydaje sig
jedynie, ze odwazniejsza realizacja gwattownych zmian dynamicznych lepiej oddataby jego
charakter. Dostojnie brzmigce wspétbrzmienia Moderato to popis gry akordowej skrzypka, a
odchodzaca do pp $piewna fraza — dowdd jego predylekcji do nastrojowego prowadzenia
kantyleny.

K. Penderecki — Sonata na skrzypce i fortepian

Uderza bardzo wyrazista artykulacja poczatku | czesci w rytmie punktowanym. Osemki
z kropka s3 czesto znacznie skracane (w diugosci brzmienia niekiedy nierdznigce sie od
szesnastek) — ale efekt brzmieniowy jest znakomity. Przejscia na flazolety wykonane s3
finezyjnie, pizzicata - bardzo dzwiecznie a kantyleny zagrane s urokliwie. W wirtuozowskim
zakonczeniu | cz. ryzyko w wyborze palcowania, o ktérym pisat Doktorant (s. 76.) optacito sie
— brzmi ono bardzo efektownie.

Barwa dzwieku w Il czesci jest idealnie dopasowana do jej nastroju. Najtrudniejsze, nie
tylko pod wzgledem intonacji, miejsce - z ,tremolandowanym” (a raczej nie , trylowanym”, jak
napisat Doktorant na s. 76) dwugtosem - zrealizowane jest bardzo dobrze.

W interpretacji 11l czesci znéw daje o sobie zna¢ sktonnos¢ Doktoranta do lekkosci
artykulacji i pewna rezerwa w stosunku do bardziej masywnego brzmienia — nawet
w miejscach oznaczonych przez kompozytora ff. Przyznac trzeba, ze dzigki takiemu podejsciu
wszystko brzmi bardzo selektywnie i szlachetnie, a powiewna tanecznos$¢ ostatniego ogniwa
formy jest subtelnie podkreslona.

]
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K. Penderecki — La Follia na skrzypce solo

Wykonanie zamykajacej ptyte La Follii Krzysztofa Pendereckiego jest znakomite. Warto
w tym miejscu wréci¢ do przywotanej przez Doktoranta wypowiedzi Anne-Sophie Mutter
o tym utworze: ,jest przez nig porownywany do labiryntu, wspomina tez jak wazne jest,
by grajac bardzo trudne technicznie i niesamowicie wirtuozowskie fragmenty, jednoczesnie
utrzymac architekture catego dzieta.” (s. 43.). Pan Marcin Danilewski - oprécz tego,
ze pokonuje najwieksze trudnosci z niezwykta tatwoscig - bardzo logicznie buduje forme.
We wstepie pisat (byto to krétko po Smierci kompozytora): “Miatem jeszcze zapytaé¢ Mistrza
o0 szczegoty zwigzane z jego sonata, chciatem mu réwniez podarowac ptyte CD z nagranymi
przeze mnie jego utworami. Teraz juz tego nie zrobie..” (s. 6.) Szkoda, Krzysztofowi
Pendereckiemu na pewno podobatyby sie te interpretacje — mimo (a moze wtasnie dlatego),
ze artysta nie trzyma sie niewolniczo zapisu nutowego.

La Follia jest podsumowaniem catego recitalu Marcina Danilewskiego. We wszystkich
punktach jego programu skrzypek wykazat sie znakomitym opanowaniem instrumentu,
swobodg artykulacyjng, nieskazitelng intonacjg, wielkg dbatoscig o jakos¢ dZzwieku i Swietnym
poczuciem czasu muzycznego. W utworach kameralnych znakomicie wspoétpracowat
ze $wietnie realizujgcym partie fortepianu Grzegorzem Biegasem. Stworzenie tak
interesujgcego przekazu Swiadczy o jego tworczym podejsciu do tekstu kompozytora,
umiejetnosci budowania architektoniki formy oraz o duzej wyobrazni muzycznej i wrazliwosci.
Dodatkowo uznanie budzi fakt, ze tak obszerny i tak trudny program zostat zarejestrowany
jednego dnia.

Dzieto artystyczne oceniam jako zastugujace na najwyzsze uznanie.

KONKLUZJA

Praca doktorska Pana Marcina Danilewskiego stanowi oryginalne dzieto, ktdre
dowodzi, ze jest on znakomitym skrzypkiem i artystg o szerokich horyzontach. Czes¢ opisowa
- mimo pewnych zastrzezen - sSwiadczy o wiedzy teoretycznej, umiejetnosci jej
wykorzystywania w badaniach i warsztacie naukowym umozliwiajgcym prowadzenie tych
badan.

Niniejszym stwierdzam, ze Doktorant w petni rozwigzat zatozone zagadnienia
artystyczne i teoretyczne. Spetnit tym samym wymagania art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14. 03.
2003 roku. Prace doktorska Pana Marcina Danilewskiego przyjmuje.
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